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W PROCESIE INTEGRACJI SRODOWISKA NAUKOWEGO

Structure and spatial coverage of participants in the conference “GIS in Science” (2012-2023)
in the process of integrating the scientific community

Abstract: The article presents the results of a study of
the structure and scope of the cyclical conference “GIS in
Science” held in Poland in 2012-2023. The literature re-
lated to the study of the scope of events or institutions was
referred to. The research used the programs of the con-
ferences, which made it possible to indicate from which
cities and institutions the conference participants came. In
addition, their academic degree and the discipline repre-
sented were examined. Simple quantitative and cartogra-
phic methods were used. It was found that the conference
had a national scope, with universities dominating. The ac-
tive participants were representatives of fourteen discipli-
nes but the dominant disciplines were Earth and environ-
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mental sciences, followed by socioeconomic geography and spatial management, and in turn civil engineering,
surveying and transportation, environmental engineering, mining and energy. It was noted that the conferen-
ces were not only a venue for scientific speeches but could influence the processes of integration of all event’s
participants (organizers, spectators and performers).
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WPROWADZENIE

W naukach geograficznych podejmowane sg badania na temat przestrzennych aspektéw oddziaty-
wania instytucji lub wydarzenia. Wsréd tych ostatnich badane sg miedzy innymi wydarzenia: kultu-
ralne, sportowe, religijne, ekonomiczne, polityczne lub naukowe. Mozna je wykonywac pod ré6znym


mailto:iwona.jazdzewska@geo.uni.lodz.pl
https://orcid.org/0000-0002-4554-7486

74 Iwona Jazdzewska

katem, w zaleznoSci od podjetej tematyki i problematyki. Sg one elementem badar z zakresu geogra-
fii ustug, turyzmu, kultury, szkolnictwa i innych, w ktérych okre§la si¢ poziom ich oddziatywania od
lokalnego, przez regionalny, krajowy do globalnego.

Duza grupa badan polskich geograféw dotyczyta zasiegu przestrzennego instytucji, np. szkolnic-
twa wyzszego lub kultury, podejmowano w nich czesto kwestie pochodzenia terytorialnego studen-
tow lub kandydatéw na studia oraz ich charakterystyki (Molenda 1996; Wolaniuk, Jazdzewska 1996;
Stasiak, Wiodarczyk 1997; Lawin, Szkup 2000; Borowiec 2006; Czyszkiewicz, Durka 2010; Malarz
2011; Heller, Bogdariski 2013). Autorzy na podstawie oficjalnych dokumentéw uczelni wyzszych
udokumentowali w postaci tabel i kartograméw zasiegi przestrzenne wybranych kierunkéw studiéw,
wskazujac najczeSciej na ich regionalny charakter.

Czynnikami ksztattujacymi zasieg oddziatywania przestrzennego szkolnictwa wyzszego oraz jego
roli w strukturze przestrzennej polskich miast akademickich zajmowato si¢ wielu badaczy (Chojnicki,
Czyz 1997; Ilnicki 2008; Sobala-Gwosdz 2007; Liszewski i in. 2008). Szeroki przeglad badan tego
zagadnienia w Polsce przedstawil Bajerski (2009), zwrdcit on uwage na duzy dorobek polskich badari
nad oddzialywaniem przestrzennym szkolnictwa wyzszego. Prowadzone sg réwniez badania prze-
strzennego oddziatywana wydarzen sportowych (Pettersson, Getz 2009; Zuo i in. 2021) czy instytucji
kultury (Bartosiewicz, Pielesiak 2015).

Z zakresu geografii turyzmu aspekty przestrzennego oddziatywania, rangi (od lokalnej, regio-
nalnej, krajowej do miedzynarodowej), a takze struktury przestrzennej wyjazdéw turystycznych wi-
doczne sa w wielu pracach (Sokotowski 2005; Durydiwka 2009; Ramadan, Kasim 2022; Matczak,
Szymarnska 2023). Ponadto autorzy zwracali uwage na cechy spoleczno-demograficzne uczestnikow
imprez, wydarzen turystycznych. Zalozenia teoretyczne tego typu badan mozna odnalezé w kilku
pracach (Warszyriska 1999; Cudny 2016; Matykowski, Zmudzinska 2022).

Ponizsze badania, obejmujace zasieg i strukture uczestnikow konferencji, mozna czesciowo zali-
czy¢ do nurtu turystyki kongresowej, w ktérej duzo miejsca zajmujg badania nad lokalizacja wydarzen
w powigzaniu z infrastrukturg i atrakcjami turystycznymi (Bernini 2009; Alananzeh i in. 2018), a tak-
ze gospodarka (Li, Kim 2018). Ich uwage zajmuje gtéwnie mi¢dzynarodowa turystyka kongresowa
przynoszaca prestiz i dochody nie tylko organizatorom, ale réwniez lokalnej gospodarce (Chon, We-
ber 2014; Crouch i in. 2019).

Zasieg przestrzenny wydarzenia mozna bada¢ z trzech perspektyw. Z jednej strony mogg to by¢
wystepujacy goscie, np. na festiwalu muzycznym, z drugiej strony moga to by¢é widzowie, ktérzy
przyjechali na wydarzenie wytacznie po to, aby je obserwowaé lub obydwie te grupy réwnoczesnie.

W przypadku konferencji naukowych, duza grupa uczestnikow bierze w niej udziat rtéwnocze$nie
w spos6b czynny (udziat w sesjach referatowych, posterowych oraz panelach dyskusyjnych), jak i bier-
ny. Zachodza tez sytuacje, w ktorych tylko cze$¢ wspétautor6w wystgpien jest obecna podczas obrad,
a wystepuje tylko jeden z nich, gdyz niektérzy wspétautorzy nie przyjechali na miejsce konferencji.
Z tego powodu, trudno w badaniach retrospektywnych dotrze¢ do precyzyjnej informacji o faktycznie
bioracych udziat w obradach autorach prezentacji. Z kolei bierni uczestnicy konferencji, rozumiani
sg jako osoby, ktdre nie zglosity zadnego wystapienia i nie sg wymienione w programie konferencji.
Nalezy zwrdci¢ uwagg, ze czesto biora oni czynny udzial w dyskusjach po wystgpieniach referentéw.

Celem badania byto przedstawienie struktury oraz zasiggu przestrzennego uczestnikow konfe-
rencji ,,GIS w Nauce” odbywajacej si¢ w Polsce w latach 2012-2023, a takze wskazanie wiodacych
osrodkéw akademickich bioracych w niej czynny udzial. Zasi¢g przestrzenny uczestnikow konferencji
rozumiany byl nie jako miejsce ich zamieszkania, ale lokalizacja reprezentowanej przez nich uczel-
ni lub placéwki badawczej. Natomiast struktura obejmowata reprezentowane przez nich dyscypliny
naukowe oraz stopien lub tytut naukowy czy zawodowy. Kazda z edycji konferencji miata nie tylko in-
nych organizatoréw, ale rowniez swoja specyfike wynikajaca z faktu, ze organizatorzy reprezentowali
rézne uczelnie i dyscypliny naukowe. Uzyskane wyniki powinny pozwoli¢ na konkluzje dotyczace
integracji srodowiska naukowego.
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ZARYS HISTORII

Na przetomie XX i XXI w. pojawialy si¢ coraz liczniejsze realizowane przez polskich badaczy pra-
ce naukowe wykorzystujace Systemy Informacji Geograficznej (GIS). Czg$¢ z ich autoréw — w szcze-
g6lnosci geodeci — spotykala si¢ na konferencjach naukowych zainicjowanych przez profesora Jerze-
go Gazdzickiego i organizowanych od 1990 r. przez Polskie Towarzystwo Informacji Przestrzennej.
W tym czasie, czyli w ostatniej dekadzie XX w., coraz wieksza grupa geograféw zajmujacych si¢ geo-
informacja nie miata zbyt wielu okazji do spotkan naukowych. Wyniki swoich badan prezentowali oni
na konferencjach organizowanych w ramach wtasnej dyscypliny, nie zawsze znajdujac zrozumienie
starszej generacji geografow (Jazdzewska 2021). W pierwszych dekadach XXI w. zaczely pojawiad
sie¢ nowe konferencje, ktére skupiaty osoby chcace wymieni¢ si¢ do§wiadczeniem i wynikami prac
naukowych, w ktérych coraz Smielej korzystaty one z metod i narzedzi GIS.

Miejscem wymiany mySli i prezentacji wynikéw badan z zakresu nauki o geoinformacji stata si¢
w 2012 r. konferencja ,,GIS w Nauce”. Jej inicjatorami byli dr hab. Iwona Jazdzewska prof. UL (Uni-
wersytet £.6dzki) i dr hab. Jacek Urbanski prof. UG (Uniwersytet Gdariski), a pierwsze obrady miaty
miejsce na Wydziale Nauk Geograficznych UL przy wspétpracy Wydziatu Oceanografii i Geografii
UG. W zamysle pomystodawcéw konferencja miala przede wszystkim integrowaé¢ miode i do§wiad-
czone pokolenie polskich naukowcéw reprezentujacych rézne dyscypliny, zainteresowanych zastoso-
waniem GIS w pracach badawczych, jak réwniez dalszym rozwojem nauki o geoinformacji. W tym
celu planowano, aby spotkania odbywaty si¢ co dwa lata, za kazdym razem w innym oS$rodku akade-
mickim. Poczatkowe zainteresowanie bylo na tyle duze, ze organizacji konferencji podejmowaty si¢
co roku wiodgce osrodki akademickie w Polsce (Gochna, 2014; Panecki, 2015) (tabela 1).

Tabela 1. Edycje konferencji ,,GIS w Nauce” w latach 2012-2023
Table 1. Editions of the “GIS in Science” conference from 2012 to 2023

Edycja | Rok Miasto Organizatorzy
Edition | Year City Organizers

I 2012 LodZz | Wydziat Nauk Geograficznych Uniwersytetu £.6dzkiego, Wydzial Oceanografii i Geografii
Uniwersytetu Gdanskiego

II 2013 | Lublin | Wydziat Nauk o Ziemi i Gospodarki Przestrzennej Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej
w Lublinie oraz Instytut Historii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego im. Jana Pawta 11

111 2014 | Gdansk |Wydziat Oceanografii i Geografii Uniwersytetu L.6dzkiego oraz Wydziat Nauk Geograficz-
nych Uniwersytetu L.6dzkiego

v 2015 | Poznan | Wydziat Nauk Geograficznych i Geologicznych oraz Wydziat Biologii Uniwersytetu im. Ada-
ma Mickiewicza w Poznaniu

A\ 2016 | Warszawa | Wydziat Geografii i Studiéw Regionalnych Uniwersytetu Warszawskiego przy wspétpracy
z Politechnikg Warszawska, Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego i Instytutem Historii
Polskiej Akademii Nauk

VI 2017 | Olsztyn | Wydziat Geodezji, Inzynierii Przestrzennej i Budownictwa Uniwersytetu Warminisko-Mazur-
skiego w Olsztynie

VII | 2018 | Krakow |Instytut Geografii i Gospodarki Przestrzennej Uniwersytetu Jagielloriskiego

VIII | 2019 | Wroctaw | Uniwersytet Przyrodniczy we Wroctawiu, Politechnika Wroctawska

IX 20221 Torud |Wydzial Nauk o Ziemi i GospodarkiPrzestrzennej Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w To-
runiu

X 2023 LodZz | Wydzial Nauk Geograficznych Uniwersytetu L.6dzkiego, Wydziat Oceanografii i Geografii
Uniwersytetu Gdariskiego

Zrédto: opracowanie wlasne.
Source: own elaboration.

1 Z powodu pandemii COVID-19 organizatorzy wstrzymali na dwa lat organizacje konferencji.
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Ryc. 1. Edycje konferenciji ,,GIS w Nauce” 2012-2023 i ich lokalizacja
Zrédto: opracowanie wlasne.
Fig. 1. Editions of the conference “GIS in Science” 2012-2023 and their location
Source: own elaboration.

Mozna stwierdzi¢, ze ,,wedrujaca” po znaczacych polskich osrodkach akademickich konferencja
miata potencjat, aby przez ponad 10 lat integrowac §rodowisko akademickie zainteresowane rozwojem
GIS i nauki o geoinformac;ji (ryc. 1).

METODYKA BADANIA

Zatozono, ze podmiotem badafi nie bedg wszyscy uczestnicy konferencji, lecz ci, ktérzy brali
w niej czynny udzial badZ to z referatem, badZ to z posterem. Takie zalozenie wynikto z braku list
wszystkich uczestnikéw konferencji z poprawnymi informacjami o nich. W celu uzyskania wiary-
godnych danych positkowano si¢ programami konferencji. Niestety nie mozna wykluczy¢ sytuaciji,
w ktorych tylko jeden wspotautor brat udzial w obradach, a inni nie przyjechali. Do analizy wzigto
pod uwage wszystkich autoréw referatéw i posteréw znajdujacych si¢ w programach konferencji.

Kazdy z organizatoréw konferencji ,,GIS w Nauce” miatl wlasny pomyst na redakcje programu.
Z tego powodu w czgsci z nich obok imienia i nazwiska uczestnika nie bylo tytulu naukowego, a w cze-
$ci afiliacji. W przypadku studentéw bioracych udziat w konferencji nie udato si¢ wskazaé dyscypliny,
ktora reprezentowali, dlatego analizy uczestnikéw wedlug dyscyplin dotycza wylacznie oséb zawodo-
wo zwigzanych z nauka. Nie byl to jedyny problem z przyporzadkowaniem dyscypliny uczestnikom,
gdyz w badanym okresie nastapily zmiany w klasyfikacji dziedzin i dyscyplin naukowych w Polsce.
Aby kolejne edycje byly poréwnywalne uznano, ze zastosowana bedzie obecna klasyfikacja dziedzin
i dyscyplin naukowych funkcjonujaca od roku 2022, na mocy Rozporzadzenia Ministra Edukacji i Na-
uki z dnia 11 pazdziernika 2022 r. W celu przypisania uczestnikom dyscyplin skorzystano z oficjal-
nego Portalu Ludzie Nauki prowadzonego na zlecenie Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzsze-
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g02. Uporzadkowane dane o uczestnikach umieszczono w programie Excel. Ich analiza wykazata, ze
niekiedy jeden uczestnik byt autorem lub wspétautorem nie jednej, a kilku prezentacji podczas jed-
nej edycji konferencji. W takiej sytuacji postanowiono, ze usuni¢te beda duplikaty rekordow z tymi
uczestnikami3. Do wizualizacji wynikéw postuzono sie¢ kartodiagramem wektorowym sumarycznym.
Uznano, ze bedzie on dobra metoda kartograficzna, gdyz nie tylko ukazuje liczbe uczestnikéw, ale
réwniez w uproszczony sposéb odlegtos¢ z miejsca codziennej pracy do miejsca konferencji.

WYNIKI BADAN

Poszczegdlne edycje wydarzenia miaty miejsce w dziewieciu miastach akademickich i byly or-
ganizowane przez od jednej do trzech instytucji naukowych (ryc. 1, tabela 1). W kazdej z edycji
zanotowano r6zng liczbe czynnych uczestnikéw, wahata si¢ ona od 43 w pierwszej do prawie 200
w piatej. Jednakze, analizujac mozliwosci procesu integracji kadry naukowej polskich instytucji na-
ukowych, nalezy zwréci¢ uwage na wystepujaca niekiedy bardzo duzg liczbe studentéw, ktérym dano
mozliwo$¢ zaprezentowania si¢ (np. 100 w czasie V edycji na Uniwersytecie Warszawskim). Byli
to w wiekszoSci przypadkéw studenci uczelni organizujacej dang edycje. Konferencje daty mozli-
woS$¢ prezentacji wynikow badaczy reprezentujacych rézne dyscypliny naukowe, afiliujacych okoto
20 instytucji (tabela 2). Te fakty pozwalaja na przypuszczenie, Zze mozliwosci integracji mialy dobre
podtoze do owocowania.

Tabela 2. Charakterystyka edycji konferencji ,,GIS w Nauce” w latach 2012-2023
Table 2. Characteristics of the 2012-2023 editions of the “GIS in Science” conference

Liczba autoréw
pracownik6w Liczba autoréw . .
. . naukowych P Liczba dyscyplin . . .
Edycja | Rok | Miasto . . studentéw T Liczba instytucji
7 i i doktorantéw Number of scientific R
Edition | Year City Number of student A Number of institutions
Number of authors of disciplines
authors
researchers and
doctoral students

1 2012 | Lodz 35 8 10 15

I 2013 | Lublin 70 26 9 26
III  |2014| Gdarisk 86 11 11 27
IV [2015| Poznan 101 40 10 30
\" 2016 | Warszawa 98 100 9 29
VI 2017 | Olsztyn 66 24 8 21
VII [2018 | Krakéw 72 81 14 21
VIII |2019| Wroclaw 45 15 6 23
IX [2022| Toruni 88 24 9 30
X 2023 | Lodz 84 33 11 24

Zrédto: opracowanie wlasne.
Source: own elaboration.

2 https://ludzie.nauka.gov.pl/ (dostep: 30.12.2023).
3 Decyzja byta podyktowana faktem, ze uchwycono przypadek, w ktérym osoba byta wspétautorem az 10 pre-
zentacji podczas jednej edycji konferencji.
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Fig. 2. City of affiliation of active participants of the conference ,,GIS in Science” from 2012 to 2023
Source: own elaboration.
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Kartograficzna wizualizacja miejscowosci akademickich, z ktérymi zwiazani byli uczestnicy ko-
lejnych edycji konferencji obejmuje te osoby, ktére byty autorami referatéw lub posteréw z innego
osrodka akademickiego niz ten, w ktérym odbywaly si¢ obrady (ryc. 2). Mozna zauwazy¢, ze dzie-
wig¢ miast akademickich kazdego roku miato swoich reprezentantéw na konferencji, afiliowali oni
kilkanascie uczelni4. Co oznacza, ze mieli oni okazje spotkania si¢ w kolejnych latach w innej uczel-

4 Akademia Gorniczo-Hutnicza w Krakowie, Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II, Politechnika
Gdanska, Politechnika Krakowska, Politechnika Lubelska, Politechnika ¥.6dzka, Politechnika Poznarska, Poli-
technika Slqska, Politechnika Warszawska, Politechnika Wroctawska, Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskie-
go, Uniwersytet Ekonomiczny w Katowicach, Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu, Uniwersytet Gdarnski,
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza, Uniwersytet Jagielloniski, Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskie-
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ni. Na konferencji pojawialy si¢ rowniez osoby spoza tego grona, z takich miast jak: Szczecin, Ko-
szalin, Bialystok, Pulawy, Falenty, Kielce, Opole, Katowice, Gliwice, Rzeszéw, Krosno. Uczestnicy
reprezentowali zar6wno uczelnie (Uniwersytet Szczeciriski, Uniwersytet Slaski, Uniwersytet Opolski,
Uniwersytet Rzeszowski, Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach, Politechnika Koszaliriska,
Politechnika Bialostocka, Zachodniopomorski Uniwersytet Technologiczny w Szczecinie), jak i in-
stytuty naukowe (Paristwowy Instytut Weterynaryjny, Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospoda-
rowania Polskiej Akademii Nauk, Instytut Historii Polskiej Akademii Nauk Paiistwowy, Instytut Geo-
logiczny, Instytut Badawczy Le$nictwa, Instytut Technologiczno-Przyrodniczy, Instytut Uprawy Na-
wozenia i Gleboznawstwa, Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej, Instytut Agrofizyki im. Boh-
dana Dobrzanskiego, Instytut Paleobiologii im. Romana Kozlowskiego, Centrum Badawczo-Rozwo-
jowe KGHM CUPRUM, Instytut Geodezji i Kartografii, Instytut Geofizyki Polskiej Akademii Nauk),
atakze inne instytucje, np.: GIéwny Urzad Statystyczny, Bialowieski Park Narodowy, Czgstochowskie
Towarzystwo Naukowe, Muzeum Podkarpackie w Kro$nie. Stanowili oni duzo mniej liczng grupe, ale
niektoérzy kilkukrotnie prezentowali swoje wyniki badai podczas kolejnych edycji konferencji.

Jak wspomniano wcze$niej, na podstawie programéw konferencji lub portalu ,,Ludzie Nauki”
kazdemu uczestnikowi przyporzadkowano tytul/stopiefi naukowy/zawodowy, jaki posiadat w roku,
w ktérym czynnie uczestniczyt w konferencji. Z edycji na edycje zmieniala si¢ struktura uczestnikow
w kontekscie ich kariery i rozwoju zawodowego (ryc. 3). Z roku na rok malata liczba uczestnikow
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Ryec. 3. Struktura autoréw wystapien konferencji ,,GIS w Nauce” w latach 2012-2023 wedlug wskazanych
tytuléw i stopni naukowych
Zrédto: opracowanie wlasne.
Fig. 3. Structure of the authors of the lectures of the conference “GIS in Science” in 2012-2023 according to
the indicated titles and degrees
Source: own elaboration.

go, Uniwersytet £.6dzki, Uniwersytet Marii Curie-Skfodowskiej, Uniwersytet Mikotaja Kopernika, Uniwersytet
Warminsko-Mazurski, Uniwersytet Warszawski, Uniwersytet Wroctawski Uniwersytet Pedagogiczny w Krako-
wie, Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie, Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu, Uniwersytet Przyrodniczy
we Wroctawiu, Uniwersytet Rolniczy im. Hugona Kolfataja, Wojskowa Akademia Techniczna.

5 https://ludzie.nauka.gov.pl/ (dostep: 30.12.2023).
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rozpoczynajacych prace naukowa, a rosta liczba oséb ze stopniem doktora i wyzszym. Biorac pod
uwage, ze wiele osob brato udzial w kilku edycjach oraz §ledzac ich tytuly naukowe w programach
konferencji mozna stwierdzié, ze z jednej strony §wiadczy to rozwoju naukowym uczestnikéw, na-
tomiast z drugiej strony o zanikaniu idei przy§wiecajacej twércom konferencji, a mianowicie, Ze ma
ona by¢ miejscem spotka mtodej kadry naukowej, bedacej na poczatku swojej kariery.

Jednym z zatozeri badania byto réwniez pozyskanie oraz przedstawienie informacji na temat re-
prezentowanej przez uczestnikéw konferencji dyscypliny naukowej. Wszyscy autorzy referatéw lub
posteréw zostali sprawdzeni pod katem kariery naukowej. Dyscypliny zostaly ujednolicone wg usta-
wy z 2022 r. Niestety nie bylo mozliwoSci przyporzadkowania dyscypliny uczestnikom, ktérzy nie
kontynuowali kariery naukowej, dlatego nie ma ich w zestawieniu (tabela 2 i 3). Wszyscy czynni

Tabela 3. Struktura uczestnikéw konferencji ,,GIS w Nauce” w latach 2012-2023 wedlug reprezentowanej
dyscypliny

Table 3. Structure of the authors of the conference papers “GIS in science” from 2012 to 2023 by the indicated
scientific discipline

Udzial procentowy autoréw

Edycja konferencji wg reprezentowanych dyscyplin
Conference Edition Percentage of authors by discipline represented
I 1T 111 v v VI | VII | vl | IX X

Liczba dyscyplin 10 9 11 10 9 8 14 6 9 11

Number of scientific disciplines

archeologia — 1,7 — | — | — 1.9 — | — | — | —

architektura i urbanistyka 3,7 34| 19| 10 — — 1,2 — — 1,6

ekonomia i finanse 37| — 1.9 — | — 1.9 — | — | — | —

geografia spoleczno-ekonomiczna i gospodar-

ka przestrzenna 334| 15,2 23,2| 16,8 19,2| 13,0/ 14,8| 27,6| 17,5| 28,6

historia 37/ 34| 19 — 1,6 — | — 34| — 1,6
:g' % informatyka — — 1,9 2,1| — — — — — —
“g % inzynieria chemiczna — - = = | = | — L2 — | — | —
£ § |inzynieria ladowa, geodezja i transport 3,7| 5,2| 13,5/ 10,5/ 13,6/ 37,0/ 11,1| 20,7| 16,2 20,6
% § inzynieria §Srodowiska, gérnictwo i energetyka| 3,7| 17,2| 7,7| 94| 3,2| 92| 6,2| 13,8 4,1 48
§ E literaturoznawstwo — — — — — — — — 14| —
£ § |matematyka — | 17| 38 18] 08 — | — | — | — | 16
§ $ |nauki biologiczne 1,1 — | — | 1,5 24| 74| 12| — 14| 48
@ §~ nauki chemiczne — | — 19 — | — | — 12 — | — | —
£ £ [nauki lesne 17] — | 83| 80| — | 99| 34| 41| 32
g% nauki medyczne — | — | = | — | — L — | — | —
= =< |nauki o zarzadzaniu i jakoSci 3,7/ — 1,9 2,1 1,6/ 1,9 1,1| — — —

nauki prawne - - = — | — | — 25 — | — | —

nauki o Ziemi i §rodowisku 29,6/ 50,0 40,4| 35,5| 49,6 | 27,7| 40,6| 24,2 41,8| 30,2

nauki o bezpieczenstwie — | = = | = | — | — 1,7 — | — | —

socjologia 3NN — | — | — | = — | — | — 2,7 1,6

weterynaria — — — 1,0 — — 6,2 6,9|10,8 1,6
Suma 100,0{100,0(100,0/100,0{100,0{100,0|100,0{100,0{100,0|100,0

Zrédto: opracowanie wlasne.
Source: own elaboration.
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uczestnicy reprezentowali az 21 dyscyplin naukowych, ale byly wsréd nich cztery widoczne w kazdej
edycji, ktérych udziat przekroczyt 10% (tabela 3). Prym wiodta dyscyplina nauki o Ziemi i §Srodowi-
sku (pomiedzy 28% a 41%), nastepnie geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna
(pomiedzy 13% a 33%) oraz kolejno inzynieria ladowa, geodezja i transport (pomigdzy 4% a 37%),
inzynieria Srodowiska, gérnictwo i energetyka (pomigdzy 4% a 18%). Mozna potwierdzi¢ zatozenia
artykulu, ze osoby zajmujace si¢ naukowo geoinformacja mialy duzo okazji do integracji podczas
corocznych konferencji ,,GIS w Nauce”. Zwazywszy na fakt, ze przywotane powyzej analizy obejmo-
waty wyltacznie uczestnikéw czynnych mozna przypuszczaé, ze pozostate osoby uczestniczace biernie
w konferencjach réwniez uczestniczyly w rozmowach oraz dyskusjach.

WNIOSKI

Zasieg przestrzenny poszczegdlnych edycji konferencji ,,GIS w Nauce” byt zréznicowany (ryc. 2),
ale reprezentanci wszystkich organizatoréw pojawiali si¢ podczas kazdej z edycji, co Swiadczy o po-
trzebie integracji Srodowiska naukowego i wspdlnej dyskusji naukowej na tematy zwigzane z GIS
oraz GlScience. Przemieszczanie si¢ miedzy oSrodkami akademickimi oséb zwigzanych naukowo
z GIS dato im mozliwo$¢ zaprezentowania nie tylko badan, ale tez wtasnego osrodka naukowego oraz
pozwolito na poznanie prac badawczych z r6znych dyscyplin naukowych.

Na podstawie programéw konferencji mozna wnioskowac o réznorodno$ci podejmowanych tema-
téw naukowych, a wsréd nich dyskusji na temat stosowanych poje¢ naukowych zwiazanych z GIS.

Préby wypracowania wspdlnych definicji sg niezwykle wazne gdyz w polskojezycznej literatu-
rze naukowej wystepuje pewien chaos i nalezy go uporzadkowac. Jest to istotne z punktu widzenia
literatury naukowej oraz edukacji GIS w szkotach kazdego stopnia. Prace i dyskusje w tym zakresie
nadal trwaja, integrujac najbardziej zaangazowanych i do§wiadczonych naukowcéw réznych uczelni
i dyscyplin naukowych zwigzanych z geoinformacija.

Zasieg przestrzenny dziesig¢ciu edycji konferencji ,,GIS w Nauce” obejmowal wiekszo$¢ osrod-
kéw akademickich w Polsce i mozna uznaé, ze byl on krajowy (ryc. 4). Pojawialy sie pojedyncze
przypadki 0séb z zagranicy®, ktére mialy swoje wystapienia, ale byly one nieliczne i nie wptynety
na umiedzynarodowienie konferencji. Widoczne na rycinie zasi¢gi tworzg interesujaca sie¢ powig-
zan dziewieciu oSrodkéw akademickich, ktére podjely si¢ trudu organizacji konferencji oraz innych
osrodkow, ktére do niej dofaczyty. Rycina 4 w pewnym stopniu potwierdza mozliwosci bezposredniej
integracji uczestnikéw, a takze osrodkéw akademickich z réznych stron Polski. Mozna stwierdzic¢, ze
integracja odbywata si¢ na poziomie krajowym.

W wigkszosci przypadkéw organizatorzy reprezentowali uniwersytety (gtéwnie wydzialy geo-
graficzne), ale — co warte podkreslenia — byly wsrdd nich réwniez politechniki (wydziaty geodezji),
instytuty historii oraz biologii. VI i VIII edycje¢ organizowali gléwnie przedstawiciele geodezji, co
przetozylo si¢ na ich wigkszy udziat (tabela 3), ale reprezentanci innych dyscyplin byli réwniez silnie
obecni. Z tego wzgledu mozna uzna¢, ze mozliwoSci integracji Srodowiska naukowego bylo wiele,
a wsrdd reprezentowanych dyscyplin (ryc. 5) dominowaly nauki geograficzne (nauki o Ziemi i Srodo-
wisku oraz geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna) oraz inzynieryjne (inzynie-
ria ladowa, geodezja i transport oraz inzynieria Srodowiska, gérnictwo i energetyka).

Struktura autor6w wystgpien konferencji ,,GIS w Nauce” w latach 2012-2023 wedlug stopni/tytu-
16w naukowych/zawodowych pozwala na stwierdzenie, ze mozliwos¢ integracji uczestnikow przebie-

6 Johannes Gutenberg-Universitit Mainz, Louisiana State University, Murdoch University, University of New
South Wales, University of Washington, University of Wisconsin-Madison, Humboldt-Universitéit zu Berlin,
Technische Universitidt Wien, Central Ukrainian National Technical University



Struktura i zasieg przestrzenny uczestnikow konferencji ,, GIS w nauce” (2012-2023)... 83

@ Koszalin

i %0

@ Szczecin
Biatystok

[ 4

Biatowieza

@ropfaw

e Miejscowos¢ uczestnika

Miejsce konferencii

Liczba uczestnikow
1-5

6-10 j Krosno

11-20

21-40

Kolor wektoréw zgodny z rycing 2. 100 200 km
Oznacza kolejne edycje konferencji ,GIS w nauce” l | | ! |

Legenda

i
Katow'cetl_(rakéw @ Rzeszéw

o

]

Ryc. 4. Zasigg przestrzenny uczestnikow i miejsce obrad dziesieciu edycji konferencji ,,GIS w Nauce’
w latach 2012-2023. Kolory wektoré6w zgodne z rycing 2
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Fig. 4. Spatial range of participants and venue of the ten editions of the “GIS in Science” conference
from 2012 to 2023. Vector colors as in Figure 2
Source: own elaboration.

gata miedzypokoleniowo, zaré6wno pomiedzy studentami, miodymi, jak i bardziej doSwiadczonymi
badaczami. Pozwalala na wymiane¢ kontaktéw naukowych, na przyktad w celu wspélnych publikacji
oraz recenzji prac na stopien.

Czes¢ uczestnikéw konferenciji ,,GIS w Nauce” byla zwigzana zawodowo z uczelniami prowadzo-
nymi zajecia dydaktyczne z zakresu GIS, mieli oni okazje i checi do dodatkowych spotkan w latach
2015, 2018, 2023 na konferencji ,,GIS w Edukacji”, co oznacza, ze ich integracja poprzez wymia-
n¢ do§wiadczen naukowych byla poglebiona o do§wiadczenia dydaktyczne (Jazdzewska 2015; Nalej,
Jasion 2018).
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Fig. 5. Infographic showing the integration of participants representing scientific disciplines at the 2012-2023
,»GIS in Science” conference
Source: own compilation using https://wordart.com/.

Jak zauwazyli Sharpley i Stone (2014) wszystkie wydarzenia maja pewne wspoélne cechy i skutki
(np. gospodarcze, polityczne, kulturowe, spoteczne). Zbyt mato publikacji na temat wydarzen nauko-
wych w ujeciu geograficznym nie pozwala na odniesienie si¢ do nich. Jednakze sg one cz¢Scia innych
wydarzeri spotecznych, dlatego mozna poréwnaé je z nimi. Wérdd cech wspdlnych warto wskazaé
na procesy integracji w Srodowisku wszystkich uczestnikéw wydarzeni (organizatoréw, uczestnikow
czynnych i biernych). Jak gleboki by! stopien tej integracji mozna okresli¢ poprzez dalsze poglebione
badania jakoSciowe.

Wspominajac konferencje ,,styczniowe” organizowane w latach szes¢dziesigtych XX w. w Uniwer-
sytecie L.6dzkim przez prof. L. Straszewicza, a kontynuowane do wspo6lczesnosci jako ,,Konwersato-
rium Wiedzy o MieScie”, prof. A. Jelonek (2016, s. 112) pisat: ,,W takiej atmosferze, précz kontaktow
naukowych, zawigzywaly si¢ znajomosci i przyjaZnie, ktére trwaly i trwaja dziesiatki lat”. Dziesig¢
edycji,,GIS w nauce” pokazato, ze wsréd uczestnikdw zawigzuja si¢ pierwsze znajomosci i przyjaznie
oraz istnieje potencjat na kontynuacje¢ integracji naukowej i spotecznej. Jednak istnieja pewne zagro-
zenia kontynuacji konferencji zwigzane z obecnym ocenianiem pracownikéw naukowych, szukaniem
konferencji, ktére daja ,,punkty”, a niekoniecznie sg miejscem do szerokiej dyskusji tak potrzebnej
W nauce.

Literatura

Alananzeh O., Maaiah B., Al-Badarneh M., Al-Shorman A., 2018, The geographic distribution of conferences
in Jordan from 2014 to 2016 using predictive GIS modeling, Journal of Convention and Event Tourism,
Routledge, 167-185, DOI: 10.1080/15470148.2017.1406832.

Bajerski A., 2009, Badania zasiegdéw oddziatywania przestrzennego szkolnictwa wyzszego w Polsce: stan i per-
spektywy rozwoju, Czasopismo Geograficzne, 3, 352-364.


https://wordart.com/
https://wordart.com/
https://doi.org/10.1080/15470148.2017.1406832

Struktura i zasieg przestrzenny uczestnikow konferencji ,, GIS w nauce” (2012-2023)... 85

Bartosiewicz B., Pielesiak 1., 2015, Przestrzenne oddziatywanie 16dzkich instytucji kultury, Studia Regionalne
i Lokalne, 4, 62, 80-97, DOI: 10.7366/1509499546205.

Bernini C., 2009, Convention industry and destination clusters: Evidence from Italy, Tourism Manage-
ment, 30, 6, 878-889, DOI: 10.1016/j.tourman.2008.12.004.

Borowiec M., 2006, Pochodzenie terytorialne studentéw Akademii Pedagogicznej w Krakowie, Dokumentacja
Geograficzna, 33, 16-20.

Chojnicki Z., Czyz T., 1997, Struktura przestrzenna nauki w Polsce, Bogucki Wydawnictwo Naukowe, Poznai.

Chon K.S., Weber K., 2014, Convention tourism: International research and industry perspectives, The Haworth
Hospitality Press, New York—London—Oxford.

Crouch G.I., Del Chiappa G., Perdue R.R., 2019, International convention tourism: A choice modelling exper-
iment of host city competition, Tourism Management, 71, 530-542, DOI: 10.1016/j.tourman.2018.10.002.

Cudny W., 2016, Festivalisation of urban spaces: Factors, processes and effects, Springer, Cham, DOI:
10.1007/978-3-319-31997-1.

Czyszkiewicz R., Durka W., 2010, Regionalne i Srodowiskowe granice rekrutacji na uczelni¢ wyzsza, Przyktad
Uniwersytetu Szczecifiskiego, Studia Regionalne i Lokalne, 3, 41, 26—43.

Durydiwka M., 2009, Ruch turystyczny — z centrum ku peryferiom, Prace i Studia Geograficzne, 42, 59-71.

Gochna M., 2014, Sprawozdanie z konferencji ,,GIS w nauce” Lublin, 24-26 czerwca 2013 r., Studia Geohisto-
rica, 2, 222.

Heller J., Bogdariski M., 2013, Pochodzenie terytorialne studentéw Uniwersytetu Warmirisko-Mazurskiego
w kontekscie ksztattowania si¢ makroregionu funkcjonalnego Olsztyna, Studia Regionalne i Lokalne, 4, 54,
82-104, DOI: 10.7366/1509499545405.

Ilnicki D., 2008, Przestrzenne aspekty funkcjonowania uczelni wyzszych w Polsce, [w:] T. Markowski, D. Drza-
zga (red.), Rola wyiszych uczelni w rozwoju spoteczno-gospodarczym i przestrzennym miast, Studia KPZK
PAN, Warszawa, 33—44.

Jazdzewska 1., 2015, GIS in Polish higher education — a discussion, [w:] 1. Jazdzewska (red.), GIS in Higher
Education in Poland, Curriculums, Issues, Discussion, Wydawnictwo Uniwersytetu L.odzkiego, L.6dz, 90—
-110.

Jazdzewska 1., 2021, Od nauk geograficznych w kierunku nauki o geoinformacji, Wydawnictwo Uniwersytetu
Lodzkiego, L.odz.

Jelonek A., 2016, O granicach miasta — uwagi uczestnika ,,konferencji styczniowych”, [w:] T. Marszal (red.),
Miasto—region—gospodarka w badaniach geograficznych. W stulecie urodzin Profesora Ludwika Straszewi-
cza, Wydawnictwo Uniwersytetu L.odzkiego, 111-117, DOI: 10.18778/8088-005-4.06.

Lawin M., Szkup R., 2000, Charakterystyka kandydatéw na specjalno$¢ z geografii turyzmu i hotelarstwa Uni-
wersytetu L.odzkiego w latach 1998-1999, Turyzm, 10, 131-138.

LiJ., Kim C., 2018, Measuring Individuals’ Spatial Access to Healthy Foods by Incorporating Mobility, Time,
and Mode: Activity Space Measures, Professional Geographer, 70, 198-208, DOI: 10.1080/00330124.
2017.1338591.

Liszewski S., Szafrariska E., Wolaniuk A., 2008, Szkolnictwo wyZsze Lodzi i jego rola w rozwoju funkcji metro-
politalnej miasta, L.6dzkie Towarzystwo Naukowe, L.6dZ.

Malarz R., 2011, Pochodzenie terytorialne kandydatéw na studia z turystyki i rekreacji w Uniwersytecie Peda-
gogicznym w Krakowie, Przedsi¢gbiorczosc—Edukacja, 7, 362-369.

Matczak A., Szymanska D., 2023, The spatial structure of domestic tourist trips of Polish residents in the context
of the Covid-19 pandemic, Bulletin of Geography. Socio-economic Series, 62,43-57, DOI: 10.12775/bgss-
2023-0033.

Matykowski R., Zmudzinska K., 2022, Festiwale muzyki popularnej w Polsce i ich oddzialywanie jako
problem badawczy geografii spoteczno-ekonomicznej, Czasopismo Geograficzne, 92, 183-215, DOLI:
10.12657/czageo-93-08.

Molenda M., 1996, Pochodzenie terytorialne studentéw studiéw dziennych Szkoty Giéwnej Handlowej, Biuletyn
IGS / Szkota Gtowna Handlowa. Instytut Gospodarstwa Spotecznego, 1-2, 109-121.


https://doi.org/10.7366/1509499546205
https://doi.org/10.1016/j.tourman.2008.12.004
https://doi.org/10.1016/j.tourman.2018.10.002
https://doi.org/10.1007/978-3-319-31997-1
https://doi.org/10.7366/1509499545405
https://doi.org/10.18778/8088-005-4.06
https://doi.org/10.1080/00330124.2017.1338591
https://doi.org/10.1080/00330124.2017.1338591
https://doi.org/10.12775/bgss-2023-0033
https://doi.org/10.12775/bgss-2023-0033
https://doi.org/10.12657/czageo-93-08

86 Iwona Jazdzewska

Nalej M., Jasion A., 2018, Sprawozdanie z II Ogdlnopolskiej Konferencji ,,GIS W EDUKACIT” 14-15 czerwca
2018 r. w Lodzi, Acta Universitatis Lodziensis Folia Geographica Socio-oecomica, 34, 111-114.

Panecki T., 2015, Sprawozdanie z konferencji ,,GIS w nauce” — Gdarisk, 23-25 czerwca 2014 r., Studia Geohi-
storica, 3, 279-280.

Pettersson R., Getz D., 2009, Event experiences in time and space: a study of the visitors to the 2007 world
alpine ski championships in Are, Sweden, Scandinavian Journal of Hospitality and Tourism, 9, 308-326,
DOI: 10.1080/15022250903119504.

Ramadan A., Kasim A., 2022, Factors influencing MICE destination revisit intentions: A literature review,
Turyzm, 32, 1, 185-217, DOI: 10.18778/0867-5856.32.1.09.

Sharpley R., Stone P.R., 2014, Socio-cultural impacts of events: Meanings, authorized transgression and social
capital, [w:] S.J. Page, J. Connell (Eds.), The Routledge handbook of events, Routledge, Londyn, 360-374.

Sobala-Gwosdz A., 2007, Sita i zasieg przestrzenny oddzialywania Rzeszowa jako gléwnego osrodka regional-
nego Polski Potudniowo-Zachodniej, [w:] R. Makieta, R. Fedan (red.), Procesy metropolizacji w regionie
podkarpackim Rzeszow — Lwow, Biuletyn KPZK PAN, Rzeszo6w—Lwow, 230, 151-164.

Sokotowski D., 2005, Centralnos$¢ a weztowos¢ wiekszych miast w Polsce, Przeglqd Geograficzny, 77, 4, 507—
-526.

Stasiak A., Wtodarczyk B., 1997, Charakterystyka kandydatéw na specjalno$¢ geografia turyzmu i hotelarstwa
Uniwersytetu L.odzkiego w 1996 r., Turyzm, 7, 1, 97-103.

Warszyniska A., 1999, Gtéwne problemy badawcze geografii turyzmu, Turyzm, 9, 1, 37-50.

Wolaniuk A., Jazdzewska I., 1996, Charakterystyka kandydatéw na specjalnos$¢ geografia turyzmu i hotelarstwa
Uniwersytetu L.oédzkiego w roku 1995, Turyzm, 6, 2, 121-126.

Zuo Y., Chen H., Pan J., Si Y., Law R., Zhang M., 2021, Spatial distribution pattern and influencing factors
of sports tourism resources in China, ISPRS International Journal of Geo-Information, 10, 7, 428, DOI:
10.3390/ijgi10070428.

https://ludzie.nauka.gov.pl/ (dostep: 30.12.2023).


https://doi.org/10.1080/15022250903119504
https://doi.org/10.18778/0867-5856.32.1.09
https://doi.org/10.3390/ijgi10070428
https://ludzie.nauka.gov.pl/

	Artykuły i Studia
	Struktura i zasięg przestrzenny uczestników konferencji „GIS w nauce” (2012–2023) w procesie integracji środowiska naukowego
	Wprowadzenie
	Zarys historii
	Metodyka badania
	Wyniki badań
	Wnioski
	Literatura



